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Resumo

No nosso artigo procuramos refletir sobre as impli-
cacgdes que o termo “pds-verdade” tem como forma
de caracterizar as nossas sociedades com um mal-
estar medidtico, cultural, social e politico. Consi-
deramos que a importante investigacdo que se tem
produzido sobre o tema e que o liga a cultura medid-
tica deve alargar o seu ambito para além dos media
se queremos compreender o avango sem precedentes

do populismo e das suas formulas que dao sustenta-
¢do aos movimentos de ultra-direita que ressurgem
nos nossos horizontes democraticos. Para o efeito,
consideramos cinco elementos — a que chamamos
bolhas de verdade — para sinalizar algumas perspe-
tivas que consideramos criticas sobre o que estd em
causa nesta problematica.
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Abstract

In our article we seek to reflect on the implications
of the word "post-truth"as a way of characterizing
our societies suffering from a media, cultural, social
and political malaise. We believe that the important
research that has already been produced on this is-
sue linking it to the media culture should extend its
scope beyond the media in order to understand the

unprecedented advance of populism and its formu-
las that support ultra-right movements which have
resurface our democratic horizons. To this end, we
consider five elements — what we call truth bubbles
— to signal a number of perspectives which we con-
sider critical to understand what is at stake.

Keywords: post-truth; dystopia; post-modernism; populism.

Introducao

ﬁ OFICIALIZACAO do termo “pds-verdade” pelo diciondrio de Oxford no ano de 2016 nio teria
uma importincia significativa se ela ndo resultasse da grande frequéncia da sua utilizagdo
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durante dois eventos politicos particularmente relevantes nesse mesmo ano: o referendo que levou
a saida da Gra-Bretanha da Unido Europeia e as elei¢des americanas que ditaram a vitdria de
Donald Trump. Estes acontecimentos, que foram sendo seguidos por outros que demonstravam a
ascensdo de politicas populistas um pouco por todo o mundo, provocaram um forte mal-estar em
torno dos problemas do défice democratico, cuja responsabilidade foi, muitas vezes, atribuida aos
media. Com efeito, o discurso da pds-verdade compreende vérios dngulos de critica relacionada
com os media: a perda do monopdélio da mediacdo do jornalismo e as alteracdes na dindmica
do consumo de noticias; os efeitos de exclusdo da bolha dos media sociais; o funcionamento
ideolégico das organizagdes noticiosas; o efeito de formulas algoritmicas de ditar o consumo de
informacdes e a desconfianca dos peritos. Todas estas questdes t€ém sido amplamente tratadas na
investigacdo da comunicagdo e dos media.

Defendo, porém, que essa mesma investigacdo deve alargar o seu ambito para além dos me-
dia se queremos compreender o avango sem precedentes do populismo e das suas férmulas de
“pés-verdade” que dao sustentagdo a movimentos de ultra-direita. Na verdade, € altamente redu-
tor responsabilizar unicamente os media por todo este mal-estar, desconsiderando os intrincados
e antigos fatores educacionais, econémicos, sociais, culturais e religiosos que influenciam a cons-
ciéncia politica e de compromisso. O discurso e a cultura da pds-verdade, bem como o mal-estar
que lhes esté associado, € um fenémeno multidimensional que precisa de ser discutido de forma
a, por um lado, discernir os vérios elementos que o compdem e, por outro, integrar estes elemen-
tos de forma coerente. No que se segue, procurarei juntar mais algumas perspetivas a toda esta
complexa e dificil situacdo ético-politica e comunicacional em que nos encontramos, analisando
cinco elementos — a que chamo bolhas de verdade — que, na minha expectativa, ajudardo também
a langar luz sobre o que estd em causa nesta problematica.

1. A bolha das distopias da verdade

Comeco por recordar que publicado em 1948, o livro de George Orwell /1984 passou para topo
da lista dos livros mais vendidos depois de Donald Trump ter tomado posse. E que a distopia
de Orwell visava as ditaduras totalitarias que procuravam manter o poder pela censura de vozes
discordantes, pelo controlo da informac@o e pela assercdo de uma versao tnica e centralizada da
verdade.

Mas uma outra distopia parece mais adequada aos perigos que vemos irromper nas nossas
democracias: a de Aldous Huxley O Admirdvel Nundo Novo, publicada em 1932. Andrew Post-
man (2017) recordava isso mesmo num artigo publicado no The Guardian. O livro de seu pai,
Neil Postman, contrastara em 1985 estas duas visdes distdpicas, para mostrar como O Admirdvel
Mundo Novo se adequava melhor a sociedade da televisdo. Para Postman, uma frase escrita podia
ser, a algum nivel, verificdvel: é verdadeira ou ndo, ou pelo menos, podemos discuti-la. Nao a
imagem: nunca discutimos uma imagem como sendo verdadeira ou falsa - apenas em que medida
ela capta a nossa ateng@o. E Andrew Postman (2017) relembra: “Esta era, em espirito, a visdo que
Huxley previu em 1931, a distopia sobre a qual o meu pai acreditava que deviamos ter cuidado”.

Relendo Amusing Ourselves to Death, o contraste que Postman faz entre as duas distopias —
uma de ataque as ditaduras, outra sobre os perigos de que a democracia padece — faz, para mim, um
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sentido que talvez ndo tivesse feito quando li a obra pela primeira vez. Diz Postman (2005: Xix):
“Orwell temia aqueles que nos privariam de informagdo. Huxley, aqueles que nos dariam tanta
que seriamos reduzidos a passividade e ao egoismo. Orwell temia que a verdade fosse escondida
de nés. Huxley, que fosse afogada num mar de irrelevincia”. No universo de Huxley, cada vez
que as massas tomavam o poder publico, era a felicidade, mais que a verdade, o que importava. A
verdade era considerada uma ameacga. Mas ndo era necessdrio um esforco totalitario para controlar
as massas e impedi-las de procurarem uma outra verdade. Todos aceitavam as ideias disseminadas
de bom grado pois, afinal de contas, o que estava em causa nio era a verdade, mas a felicidade.

Podemos ainda associar aos tempos que vivemos uma terceira distopia: aquela que Margaret
Atwood nos apresenta no seu livro de 1985, The Handmaid’s Tale (Atwood, 1885//2013), recen-
temente adaptado a uma série televisiva. Concentrando a narrativa numa personagem feminina
central, Atwood revela a indignidade e o terror de viver sob um regime futurista controlado por
fundamentalistas cristdos, chamado Gileade. A heroina é uma das vérias "servas'"que, por terem
"ovdrios vidveis", sdo confinadas a um campus de prisdo onde se limitam a ficar disponiveis para
terem relacdes sexuais periodicamente programadas com seus "Comandantes da Fé". O estado em
Gileade prescreve um padrao de vida baseado na frugalidade, conformidade, censura, corrupg¢io,
medo e terror e mantém seu poder por meio de vigilancia disseminada, supressio de informacao,
centros de "reeducacdo"e violéncia totalitdria — em suma, os termos habituais de existéncia impos-
tos por estados totalitdrios, como encontramos no Admirdvel Mundo Novo de Huxley ou em 1984
de Orwell.

Como nos diz Edward H. Howell (2009), The Handmaid’s Tale concentra-se e forca os seus
leitores a reconhecer a importancia da "atencdo continua"a situac@o cultural e comunicativa da
sua narradora, uma mulher que, em udltima instincia, se recusa a permanecer em siléncio. O lugar
de onde fala esta narradora, Offred, define o sentido que a cultura que vive lhe atribui: a sua
prépria existéncia s6 tem sentido a medida em que este reside unicamente no seu corpo biolégico
de mulher e na sua capacidade de reproducdo. Em termos préticos, isto acontece porque o Estado
padece de uma profunda crise de esterilidade consequente da polui¢do nuclear e quimica. E,
ainda como diz Howell (2009), sendo o corpo de Offred definido pelos que estdo no poder, o seu
significado e valor sdo paradoxalmente construidos através de uma correlacdo com a "Natureza".
No Estado politico em causa, os dispositivos tecnoldgicos existentes sdo minimos e o exercicio
de vigilancia absoluta faz-se por mecanismos panéticos de inculcacdo do sentido de ser vigiada.
Nesse contexto, a mediacdo da consciéncia ou identidade da personagem principal é construida
pelos outros e por si mesma nos atos de linguagem e de nomeagdo: Offred narra a sua histéria e o
seu corpo ddcil € reconstruido por esta mesma narracdo. No livro, ndo chegamos nunca a saber o
seu nome verdadeiro (preservado como a tnica verdade sobre a heroina?), ndo chegamos nunca a
conhecer a verdade do seu destino final.

Stein (2001: 138) faz notar que as camadas textuais que existem na narrativa servem para
problematizar a noc¢ao do reino totalitario de Gilead de que existe uma tnica verdade — a versdo
oficialmente sancionada —, mas a narracdo da sua heroina remete-nos para as formas como se
chegou a essa “verdade”:
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"N6s viviamos ignorando. Ignorar ndo € o mesmo que a ignorancia, pois implica um esforco
(...) Havia histérias nos jornais, € claro, caddveres em valas ou bosques, mortos ou mutilados
(...), mas as noticias eram sobre outras mulheres, e os homens que faziam essas coisas eram
outros homens. (...) Viviamos no espaco entre as noticias"(Atwood, 1885/2013: 53).

E ai, possivelmente, que reside a explicacio pela qual a distopia de Atwood parece ser perigo-
samente atual, trinta anos apos ter sido escrita. Mas hd, no nosso entendimento, outros elementos
nesta distopia de Margaret Atwood que desenham os limites do seu feminismo e se aliam ao pds-
modernismo. Como refere Fiona Tolan,

"Tendo por pano de fundo o debate da pds-modernidade, os meados de 1980 tornaram-se um
ponto de avaliag@o e reinvencao do feminismo (...).The Handmaid’s Tale olha para esta transi-
¢a0 (...). Atwood expde a natureza limitadora e prescritiva do utopismo que sustentou grande
parte do feminismo da segunda vaga inicial. Ao justapor flashbacks do ativismo feminista das
décadas de 1970 com descri¢des contemporineas das praticas de Gileade, ambos se consti-
tuem mutuamente, de modo que The Handmaid’s Tale retrata satiricamente uma sociedade
distépica que, inconsciente e paradoxalmente, conheceu certos objetivos feministas"(2007:
145).

Entre os fantasmas de vigilancia Orwelliana, a estupidificagdo em massa Huxliana ou Postma-
niana ou ainda a opressao fisica e discursiva da identidade proposta por Atwood, vemos desenhada
a nossa segunda bolha: a dos paradoxos pés-modernos.

2. A bolha dos paradoxos pés-modernos

Simplificando uma questdo que é certamente mais complexa do que podemos aqui explorar,
podemos dizer que os pds-modernos, de uma forma geral, ao iniciarem um prolongado ataque
as pretensdes cientificas das ciéncias sociais, colocaram em destaque a oposi¢ao conceptual entre
“verdadeiro” e “falso”, argumentando que esta diferenciacdo bindria é apenas o resultado de uma
Razao autorreferencial idiossincrética.

Assim, o que foi posto em causa foi o préprio projeto moderno de Razdo, enquanto forga capa-
citadora que permite aos sujeitos, dotados de reflex@o critica e de capacidade de representacio lin-
guistica, procurar verdades objetivas e, desse modo, assegurar a sua emancipacido. Numa condi¢do
pés-moderna, temos de nos libertar das categorias bindrias (como verdadeiro/falso), confrontar-
nos com o caracter ilusorio da busca pela verdade e com o facto de que, na medida em que toda a
realidade humana é construida, o conhecimento € relacionalmente contingente. Ou, dito de outra
forma, temos de nos confrontar com a relatividade intrinseca de todas as formas de conhecimento.
Qualquer afirmacdo de verdade é apenas uma versdo desta, o que significa que hd uma enorme
multiplicidade de verdades relacionalmente construidas. Como diz Bauman:

"A verdade €, em outras palavras, uma relacio social (como poder, propriedade ou liberdade):
um aspeto de uma hierarquia feita de unidades de superioridade e inferioridade; mais preci-
samente, um aspeto da forma hegemonica de dominag@o ou de uma pretensdo a dominar pela
hegemonia. (Bauman, 1999: 245-246).
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O associado ataque as ambigOes universalistas de discursos de emancipacdo ou as grandes
narrativas que residem no centro do projeto Iluminista (Lyotard, 1989) implica, portanto, que ja
ndo ha necessidade de produzir "a verdade"porque hd muitas verdades, dependendo da prépria
identidade e subjetividade. A acrescer, os avangos nas tecnologias de comunicacio ter-nos-iam
deixado numa hiper-realidade ou num real sem origem ou realidade, que ndo nos permite distinguir
entre o real e o falso (Baudrillard, 1991/1981.).

O paradoxo da condi¢do pds-moderna é que, ao colocar todos os principios sob o escrutinio
do seu ceticismo, nem mesmo os seus proprios principios ficam além do questionamento. Mas o
paradoxo estende-se ao facto de que, na verdade, o desembaragar pés-moderno de todas as dicoto-
mias e binarismos (como verdadeiro/falso, certo/errado, etc.) ndo consegue resolver a necessidade
de distinguirmos precisamente entre estas categorias, uma vez que ficamos sem qualquer critério
epistémico que nos permita essa distingao.

As consequéncias destes pressupostos geraram também tensdes entre a politica moderna e as
politicas p6s-modernas, ndo apenas na equacio “verdade versus conhecimento contingente” como
no par “igualdade-diferenca”.

Os dois polos pés-modernos destas tensdes foram, de facto, inspiradores para alguns movi-
mentos sociais, interessados na exploracio e construcdo de realidades sociais radicalmente con-
tingentes, abertas e multiplas, produzindo o que genericamente se designa por “politicas de iden-
tidade” ou “politicas do reconhecimento”. O terreno comum entre estas politicas e o pds-moder-
nismo € o seu ceticismo do principio da universalidade, a que se opde a diferenca e a celebracdo
das particularidades da experiéncia, o que € claramente confuso para quem insiste em que a base
de toda a acdo comum ¢ precisamente a universalidade da opressdo (mesmo que esta ndo te-
nha a mesma dimensao para todas/os). Habermas descreve a nossa confusido do seguinte modo:
“Quando os recipientes de uma esfera cultural desenvolvida de forma auténoma se quebram, o
conteddo dispersa-se. Nada resta de um significado de-sublimado ou de uma forma desestrutu-
rada: daf ndo se segue um efeito emancipatério” (Habermas 1981: 10).

Também Nancy Fraser nos tem vindo a avisar desde hd muito tempo que tanto a nossa pri-
oridade com a questdo das identidades e do reconhecimento correm o risco de servir as ldgicas
neo-liberais que nos oprimem. Mais contundentemente (2016), e falando especificamente das
politicas que tém dividido as feministas, afirma que estas devem recusar escolher entre “o neolibe-
ralismo progressista” e o “populismo reaciondrio”, “tendo de reconhecer o seu quinhao de culpa
ao sacrificarem a causa da protecdo social, bem-estar material e a dignidade da classe trabalha-
dora em func¢do de falsos entendimentos da emancipac¢do em termos de meritocracia, diversidade
e capacitagdo” (Fraser, 2016: 283).

3. A bolha do poder bruto

“Cada sociedade tem seu regime de verdade, sua ‘politica geral’ de verdade", afirmou Fou-
cault. "Isto é", continuava ele, "os tipos de discurso que aceita e faz funcionar como verdadeiro;
0s mecanismos e instancias que permitem distinguir afirma¢des verdadeiras e falsas, os meios
pelos quais cada uma € sancionada; as técnicas e procedimentos a que é reconhecido valor na
aquisi¢do da verdade; o status daqueles que sdo encarregados de dizer o que conta como verda-
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deiro” (Foucault, 1976/2000, p. 130). Mas Foucault descreve também nas primeiras paginas de
Vigiar e Punir um exercicio de “poder bruto” sobre o corpo de um condenado. Os instrumentos
de tortura sao detalhados e sentimos o corpo supliciado. Esse corpo, diz Foucault, desapareceu,
para ser substituido por um corpo inteiramente vigiado e punido com sobriedade. Mas no poder
a que somos hoje (violentamente) sujeitas pelos sistemas de vigilancia tecnolégica, no vacuo de
uma normatividade comum, tais sistemas servem inteiramente aquilo que Foucault viu ultrapas-
sado por outros tipos de poder: o poder “bruto”. Neste poder bruto, se ndo hd tortura fisica, hd um
outro tipo de tortura: o facto de termos de viver de modo inquestiondvel a versio de verdade que
prevalece como a do mais forte, mesmo que os tradicionais “vigias” do poder (os media) a tentem
desmontar. Sob o poder bruto, a tortura instala-se na nossa tentativa de fazermos sentido de um
mundo onde domina a ostentacdo da falsidade e a auséncia da necessidade de provar os factos e
de assumir responsabilidade pelo que se diz; onde a “dupla moral” das distopias de que falimos
acima se impde. Os varios Trumps que vdo pululando no terreno cada vez mais pantanoso da
nossa democracia tomam os media como seu alvo e invertem a acusagao de falsidade, alterizando
a mentira, transformando os media num “eles” (falsos) que o “nés” dos poderosos podem destruir
com a for¢a do mais forte.

James Fallows (2012) cedo apontou a dificuldade da imprensa mainstream em lidar com a
“politica da pés-verdade”. Mais recentemente (2017) afirmou que “O momento Trump promoveu
a ideia de que nao h4 factos, nem realidade, nem autoridades, nem verdade real. S6 nés e eles”.

Esta dicotomia de “accountability” invertida gera uma profunda crise dos media que, associada
a uma profunda crise da confianca dos valores da solidariedade e do didlogo, cria a enorme bolha
do poder discursivo da direita racista, sexista e xen6foba que vemos crescer todos os dias.

No atual clima politico, a verdade €, assim, substituida por argumentos demonstrativos que
apelam ao eleitorado a um nivel nao racional, mas visceral e das emog¢des negativas. O discurso
politico da p6s-verdade € caracterizado por uma cegueira voluntdria a evidéncia, uma desconfiancga
da autoridade, e um apelo a argumentos enraizados em medos ou ansiedades. Neste clima, o con-
senso que, como sempre nos disse Habermas, é o fundamento da democracia, parece impossivel.
E, no entanto, para que as profundas diferencas econémicas e culturais que nos dividem sejam
resolvidas de forma devidamente democratica, € necessario que haja acordo sobre os termos do
debate. Mas, quando os atores politicos ndo conseguem concordar com factos e procedimentos
basicos, a argumentagdo de compromisso € basicamente impossivel. Nesse momento, estd criado
o vazio que os factos alternativos ocupam, devolvendo a politica a uma luta de poder bruto, na
qual os mais fracos sdo dominados pelos mais fortes.

4. A bolha da tecnologia

O discurso da pés-verdade é também evocativo de preocupacdes ja conhecidas ligadas ao pen-
samento que interroga como a tecnologia da comunicagao alterou nio s6 o que sabemos, mas como
o conhecimento € construido, a forma como nos ligamos uns aos outros e a nossa relagdo com as
estruturas sociais; e, de facto, importa questionar a promessa utépica da Internet como uma esfera
publica global e o seu impacto sobre as formas como a experiéncia humana e expressao cultural
tém sido fundamentalmente reconfiguradas pelas tecnologias de comunicacdo informatizadas.
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Como vdrios autores t€m sugerido, as pessoas crescentemente vivem na sua prépria bolha de
conteddo criada pela personalizag¢do dos algoritmos dos media sociais, que nos alimentam com o
conteiddo com que estamos em sintonia, e filtramos contetido com que podemos ndo concordar, ou
simplesmente achar desinteressante.

A ideia da bolha de filtros (Pariser, 2011) existe hd algum tempo e faz eco de ideias anteriores
da Internet como uma camara de eco (Sunstein, 2001) em que as nossas opinides sdo simplesmente
repetidas ao infinito. Habermas (2006: 423), mesmo que como “nota de passagem” e na forma de
nota de roda-pé, j4 previu o seu perigo hd mais de 10 anos: “O surgimento de milhdes de chat-
rooms fragmentadas por todo o mundo tende a conduzir a fragmentacio dos publicos de massa,
grandes, mas politicamente focados, numa grande quantidade de questdes publicas isoladas”.

Talvez a apreciacdo mereca o lugar de nota-de-rodapé. De certa forma, bolha de filtros e ca-
maras de eco sdo metaforas Uteis ndo apenas para chamar a atencdo para o seu forte potencial
fragmentador, como para as sombras narcisistas dos media sociais. Mas por outro lado, enfatizam
excessivamente o papel da tecnologia na mediac@o das relagdes sociais e atribuem niveis irracio-
nais de poder e eficdcia aos processos algoritmicos. Além disso, se os media sociais absorveram
as noticias, ameagando o financiamento de relatérios de interesse publico e inaugurando uma era
em que todos tém os seus proprios factos, s consequéncias vao muito além dos media. Isso mesmo
vemos na apreciacdo de Habermas, que voltamos a citar, sobre o estado das empresas jornalisticas:

"Quando a reorganizacao e o corte de custos prejudicam os padrdes habituais de jornalismo,
atingem o cerne da esfera publica politica. Porque, sem o fluxo de informag¢des obtidas através
de uma extensa pesquisa, e sem o estimulo de argumentos baseados numa experiéncia que nao
¢é barata, a comunicacio publica perde sua vitalidade discursiva. Os media publicos deixam de
resistir as tendéncias populistas e ndo podem cumprir a sua fung@o no contexto de um Estado
constitucional democratico “ (Habermas, 2007).

A compreensdo do que estd em causa é, pois, fundamental e para isso precisamos de sair das
nossas bolhas para olharmos o fluido onde elas circulam — a Rede.

Aqui, valera a pena refletir sobre 0 modo como esta se constitui como uma forga ideoldgica ou
cultural, uma “retiologia”, como lhe chama Pierre Musso (2006). A retiologia contemporanea é
o vasto conjunto de representacdes, discursos, imagens e encenagdes utdpicas produzidas a partir
de reinterpretagdes epistemoldgicas e politicas do papel das redes técnicas em geral e das redes
da Internet em particular. A rede é reificada e consequentemente fetichisada como o culminar de
promessas herdadas do passado em que os aparelhos tecnoldgicos eram os meios instrumentais
para as transformacdes no futuro das sociedades. Deslumbramo-nos com a “fada da eletricidade”
e, recentemente, com as “redes inteligentes” (Musso, 2006):

“A retiologia é uma ideologia com aspira¢des utdpicas, que se limita ao fetichismo das re-
des técnicas, especialmente a Internet. Quer se trate de ficcdo literdria, futurologia ou and-
lise socioeconémica da "sociedade em rede", a retiologia estd constantemente a anunciar
"revolucdes'sdcio-técnicas. Desta forma, alivia as utopias sociais e politicas do seu pesado
fardo transferindo-as para a utopia tecnoldgica, que tem a vantagem de se materializar sem-
pre” (Musso, 2016: 63).
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Na sua introdugdo ao trabalho de Musso e dos fil6sofos franceses na linha de Saint Simon,
José Luis Garcia diz-nos que

“no pensamento progressista do século XVIII e XIX, os seres humanos procuraram domes-
ticar a natureza através da tecnologia para a colocar ao seu servico. Eles ndo estavam su-
bordinados a tecnologia, uma situacdo que o crescente aumento do controlo sobre o0 mundo
natural gragas as tecnologias do século XX e inicio do século XXI se arriscam a trazer-nos.
A escala sem precedentes e os termos desse dominio sobre a natureza sugerem uma tentativa
de desacoplar os seres humanos do mundo natural e a criagdo de novos contextos, ndao sé
culturalmente, mas para a propria vida. Este processo transforma os seres humanos quer em
demiurgos, quer em subordinados dos sistemas tecnoldgicos que criaram” (Garcia, 2016: 11).

Garcia lembra-nos, ainda, que precisamos de refletir sobre a complexa interagdo entre politica,
e ciéncia e tecnologia. Estas duas ultimas, especialmente quando associadas a indtstria, provocam
transformacgdes importantes no nosso quotidiano, nas nossas formas de pensar e no poder na vida
social; pelo seu lado, a esfera politica, consciente das possibilidades da ciéncia e da tecnologia,
procura submeté-la a diretrizes que satisfazem os seus modos de compreender a sociedade, os seus
interesses politicos, econémicos e militares ou outros (Garcia, 2016: 12).

5. A Bolha do pés-materialismo

Entre o idealismo programatico habermasiano da Modernidade e as ilusdes pds-modernas que
revimos atrds, encontra-se a ideia de “entangled modernities” onde a Modernidade se constitui
como “uma concegdo temporal que olha para a frente para este futuro mundano, aberto, atingivel,
ou passivel de construcdo (...) A modernidade neste sentido ndo €, por si s6, designada como um
periodo cronolégico particular ou qualquer forma institucional particular. Em principio, diferentes
periodos de modernidade, seguidos de des-modernizacdo ou re-tradicionaliza¢do, sdo concebiveis”
(Therborn 2003: p. 294).

E também no seio dessa modernidade que podemos encontrar o caminho que o pés-materia-
lismo fez nas dltimas décadas. Ronald Inglehart e Pippa Norris, que t€ém escrito sobre este tema,
colocam-no com uma crueza certeira: “O pds-materialismo acabou por se tornar o seu proprio
coveiro®. A ascensdo do pds-materialismo, escrevem,

“trouxe um declinio no voto das classes sociais, prejudicando os partidos de esquerda da
classe operdria que tinham implementado politicas redistributivas durante a maior parte do sé-
culo XX. Além disso, as novas questdes ndo-econdémicas introduzidas pelos pés-materialistas
obscureceram as classicas questdes econdmicas esquerda-direita, afastando a atencdo da re-
distribuicdo para as questdes culturais, abrindo caminho para um aumento da desigualdade”
(2017: 444).

O que estd em causa, entdo, é a mudanca de uma politica baseada nas classes para uma politica
de valores (culturais e identitdrios), o que pode deitar uma nova luz sobre os resultados eleitorais
de ambos os lados do Atlantico.

O apoio aos partidos autoritdrios populistas € motivado por uma reacao contra as mudangas
culturais ligadas ao aumento dos valores pds-materialistas e de auto-expressdo, muito mais do que
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por fatores econémicos. A causa proxima do voto populista € a ansiedade gerada pelas mudancas
culturais e por um afluxo de estrangeiros que corrdi as normas culturais tradicionais aprendidas e
conhecidas como “as nossas”. Por isso, o principal tema comum de partidos populistas autoritarios
em ambos os lados do Atlintico é uma reacdo contra a imigragdo e a mudancga cultural. Mas,
embora a causa imediata do voto populista seja uma reacdo cultural, o seu elevado nivel de votagcdo
reflete a diminui¢@o da seguranca econémica e o aumento da desigualdade econémica que muitos
autores enfatizaram.

Quando Trump prometeu “voltar a fazer da América um grande pais” estava simplesmente a
prometer fazer da América um pais como era no passado, onde nio apenas os valores tradicionais
eram mais fortes, mas também onde os niveis de desigualdade entre as classes sociais ndo eram tio
gritantes. A sua frase populista dirigia-se, com mestria, a nostalgia de um passado retrégrado, mas
menos desigual, pelo menos para uma certa classe operdria/média branca que, nos dltimos anos,
se viu afetada também uma grande crise de desemprego e de problemas como a crise dos opioides
que tradicionalmente afetavam mais os negros americanos. Também aqueles a quem o desem-
prego, a falta de perspetivas e o progressivo desmantelamento do estado social na Gra-Bretanha,
na Alemanha e um pouco por toda a Europa, se deixaram seduzir por discursos “alternativos” que
surgiram precisamente como uma critica aos poderes instalados. E, entdo, também na crise do
pés-materialismo que o populismo encontra um dos seus “ganchos” que ganham um eco muito
particular nas novas tecnologias da comunicacio, pelo que os dois conceitos e a sua ligacdo a
comunicagdo deverdo ser estudados nas suas miultiplas conexdes.

Um contributo para esse estudo € o trabalho de Claudia Alvares e Peter Dahlgren (2016) que
tém um importante trabalho de reflexdo sobre a questao do populismo (um “significante vazio”?),
propondo um programa de pesquisa sobre a sua ligacdo aos media.

E, com efeito, perfurar a bolha do pds-materialismo € também compreender bem de que modo
a comunicacdo pode fazer a ponte entre ansiedades culturais, politicas populistas, tecnologias
predadoras e a mobilizagado politica que molda a ascensio e a queda da desigualdade.

Conclusao

Reunindo alguns dos vérios elementos de critica que constituem as nossas bolhas de verdade,
Simon Susen (2015: 280) diz que

“Conceber a era contemporanea como uma era pés-utdpica significa que € impossivel explorar
a medida em que, pelo menos a longo prazo, pode haver — e, talvez, haja — espago para
alternativas vidveis a hegemonia da sociedade capitalista. Celebrar a diferenca e transforma-
la num campo de batalha politico significa correr o risco de reproduzir a l6gica totalizante da
busca pela universalidade em nome das lutas sociais preocupadas com o reconhecimento e o
desconhecimento das especificidades culturais”.

A estas bolhas de verdade se juntam muitas outras que fragmentam a nossa vida politica,
cultural e medidtica. Mas o fundo sobre a qual elas pairam tem demasiados antecedentes para que
0 possamos ingenuamente considerar o fenémeno da pds-verdade como “novo”. Assoberbadas por
décadas de spin politico, de mentiras totalitirias, de hegemonias que nos cimentam e de discursos
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neo-liberais que nos interpelam, talvez as distopias que fazem parte da nossa cultura parecam cada
vez mais reais. Mas, como diz Shirley Neuman (2006: 865) a propésito do romance de Atwood,
“implicita em cada distopia existe uma utopia”.

E certo que talvez ndo possamos partilhar da magnifica confianca que John Milton tinha na
verdade e que expressou em Areopagitica, quando redigida em 1644:

“Que a verdade e a impostura se digladiem. Quem jamais ouviu dizer que a verdade perdesse
num confronto em campo livre e aberto? (...) Ela nao precisa de politicas, nem de estratage-
mas, nem de autorizagdes para se tornar vitoriosa; esses sdo ardis e obstaculos que o erro usa
contra o seu poder” (1644/ 2009: 173-175).

Mas se Milton hoje nos impressiona pela sua candura, ainda hd muito que podemos fazer para
tornar a luta de que ele fala justa e aberta. Se abandonarmos o projeto de oferecer razdes finais
e uma ldgica epistémica universal de padrdes objetivos, podemos estar em melhor posicdo para
reconhecer a complexidade de realidades material e simbolicamente diferenciadas, mas estaremos
igualmente desprovidas do racional critico para prosseguir com reivindicacdes validas de verdade
que precisam de constituir a base do nosso sentido de justi¢a soliddria e aberta, na contestacio
sistematica da falsidade, dos interesses particularistas que servem a acumulacio de capital e as
16gicas neoliberais.

Creio que a reconciliacdo entre os dois objetivos ndo € impossivel. E, sugiro, uma das coisas
que podemos fazer ¢ ir perfurando criticamente cada uma destas bolhas para que “tudo o que é
bullshit se desfaca no ar”.
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